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INTRODUCTION

«La fin de I’histoire » :
un pronostic erroné

A la chute des régimes communistes, le capitalisme
libéral et le modele démocratique occidental parais-
saient a beaucoup avoir remporté une victoire défini-
tive, marquant « la fin de I’histoire », selon I"expression
célebre du politologue américain Fukuyama'. Loin
d’avoir vu ce succes confirmé dans la durée, ils sont
aujourd’hui soumis a rude épreuve par de multiples
reculs de la démocratie allant souvent de pair avec
I’émergence de modalités d’un capitalisme autoritaire.
Autrefois associé a la démocratie dans sa confrontation
avec le communisme totalitaire, le capitalisme ne parait
plus antinomique des nouvelles variétés de régimes
autoritaires.

Capitalisme libéral et modele démocratique occi-
dental se sont trouvés confrontés simultanément a une
double mise en cause, interne et externe: d’une part,

1. Francis Fukuyama, La fin de I'histoire et le dernier homme, Paris, Flammarion, 1992.
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LE NATIONAL-CAPITALISME AUTORITAIRE : UNE MENACE POUR LA DEMOCRATIE

I’exemple du systeme chinois conciliant efficacité
économique et autoritarisme politique a apporté une
|égitimation a divers régimes non démocratiques; de
I"autre, des pays bien engagés dans une transition
démocratique sont revenus a des pratiques autoritaires,
sans pour autant remettre en cause leur adhésion au
capitalisme. L'échec de la transition dans divers pays
post-communistes asiatiques et sa remise en cause dans
divers pays d’Europe centrale et orientale ont révélé
ce syndrome qui associe |'efficacité économique du
capitalisme et la protection des pouvoirs autoritaires.
Devenant dictatorial ou échappant, du moins, a tout
processus de contrble démocratique, cette forme de
régime a depuis étendu régulierement son influence et
semble aujourd’hui constituer un modele de référence
pour les populismes national-conservateurs. Foa estime
que la part du PIB mondial revenant aux Etats autoritaires
est passée de 12 % a 33 % entre 1990 et 2018>.
Au-dela de la rémanence de caractéristiques rele-
vant d’un capitalisme d’Etat, notre analyse des dimen-
sions économiques, politiques et culturelles de ce
syndrome vise a identifier cet avatar du capitalisme
qui émerge d’une variété d’expériences nationales. Sa
définition en tant que modéle national la ou il a émergé
nous conduit a le qualifier de national-capitalisme.

2. Roberto S. Foa, “Modernization and Authoritarianism”, Journal of Democracy,
vol.29 (3), juillet 2018, p.133.



« LA FIN DE L’HISTOIRE » © UN PRONOSTIC ERRONE

Contrairement au capitalisme national, cette expression,
comme celle de national-socialisme, induit I'idée de
systeme et possede une évidente capacité d’interpel-
lation. Christian Saint-Etienne va dans le méme sens
quand il affirme que « Trump a inventé le national-capi-
talisme du xxi© siecle, le pendant du national-socialisme
au xx° siecle? ».

Le devenir de ce mode d’organisation face au modele
de capitalisme libéral et démocratique occidental
constitue un enjeu essentiel du xxi® siecle. Sa description
doit aider a la compréhension des évolutions politiques
et économiques qui sont a I'ceuvre et interagissent dans
les pays concernés et sur le plan international.

Apres avoir précisé ce que recouvrent les expressions
et les expériences de capitalisme d’Etat, de capita-
lisme autoritaire et de national-capitalisme autoritaire,
nous explorerons la place que ce dernier occupe dans
la mondialisation, autrement dit son potentiel avantage
compétitif. Puis nous envisagerons son devenir et sa sta-
bilité face au capitalisme démocratique et libéral, tout en
considérant le risque de sa régression vers des modeles
dirigistes et totalitaires. Nous pourrons alors évaluer dans
quelle mesure la confrontation entre les Etats-Unis et son
challenger chinois reflete la rivalité entre les « modeles »
du NaCA et du capitalisme libéral et démocratique.

3. Christian Saint-Ftienne, Trump et Xi Jinping, les apprentis sorciers, Editions de
I’Observatoire, nouvelle édition augmentée, 2020, p. 103.
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